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Art. 2° “O alvo de toda a atencdo do médico € a
saude do ser humano, em beneficio da qual
devera agir com o maximo de zelo e o melhor de

sua capacidade profissional .

INTRODUCAO

Desde os tempos mais remotos a Medicina € vista como algo ligado a deificacdo, onde
os médicos eram considerados verdadeiros deuses, Unicos capazes de aliviar o sofrimento dos
doentes, impedindo, assim, a disseminacdo das moléstias. Nessa época, € importante ressaltar,
inexistiram questionamentos a respeito das mais variadas condutas praticadas por esses
profissionais. Talvez por um temor infundado, ou quem sabe, pela prépria inexisténcia de
normas especificas, 0s erros aconteciam e se repetiam sem que nenhuma sancdo fosse
estabelecida.

Foi na Mesopotamia que a medicina passou a ser exercida com um cuidado peculiar,
pois enquanto aqueles que obtivessem a cura dos enfermos eram ressarcidos pelos meios
pecuniarios, os que operassem mal, perdiam os instrumentos indispensaveis a pratica dessa
Ciéncia, qual sejam, as proprias maos. Sendo vejamos:

Art. 218 — “Sw um médico trata alguém de uma grave ferida
com a lanceta de bronze e o mata, ou Ihe abre uma inciséo
com a lanceta de bronze e o olho fica perdido, deve-se-lhe-a
cortar as méos 2.

No Brasil, a fiscalizaco desse exercicio profissional, veio a sedimentar-se nos trés
primeiros séculos, a partir do descobrimento, com a agéo de delegados ou comissarios do fisico-
mor e do cirurgido-mor do reino. Em 1782, o governo de D. Maria | criou a Junta do
Promedicado, com sede em Lisboa e delegados no Brasil. Esses, cassavam diplomas e licengas,
vistoriavam hospitais, fiscalizando, assim, o exercicio da medicina, além de dar inicio a
cobrancas por demais necessérias.

Apenas a titulo de informacdo, os primeiros Conselhos de Medicina criados em nosso
pais, datam de 1957, época em que éramos governados pelo entdo Presidente Juscelino
Kubitschek.

O atual Codigo de Etica Médica, responsavel pelos direitos e deveres destes
profissionais, foi elaborado em novembro de 1987, vindo a ser aprovado pelo Conselho Federal
de Medicina, em 1988, através da Resolucdo n° 44.045, que terminou por revogar os Cédigos de
65 e 84.



A RESPONSABIUDADE MEDICA

O pressuposto basico para a caracterizacdo da responsabilidade do médico, como
profissional liberal, reside na culpa. Na visdo de Celso Delmanto®: “Enquanto o dolo gira em
torno da vontade e finalidade do comportamento do sujeito, a culpa ndo cuida da finalidade
da conduta (que quase sempre € licita), mas da ndo observancia do dever de cuidado pelo
sujeito, causando o resultado e tornando punivel o seu comportamento”.

Agir culposamente, no entender do Codigo Penal Brasileiro®, é agir com imprudéncia,
negligéncia ou impericia. Porém, para a efetivacdo dessa responsabilidade faz-se necessaria a
presenca de alguns requisitos, retratados com maestria pelo Dr. Newton Regis Alencastro
Pacheco®, como sendo: a) agente habilitado legalmente ao exercicio da Medicina; b) acéo
resultante de um ato profissional; ¢) culpa profissional, sem a intencdo de prejudicar; d)
existéncia de um dano real, efetivo e concreto (mutilacdo, morte,...); €) e, por ultimo, porém, nao
menos importante, nexo causal entre o erro cometido e a lesdo provocada, sem o qual
descaracterizaria o ilicito.

Quanto a questdo da culpabilidade, elemento subjetivo do delito, cumpre-nos esclarecer
as diferencas existentes entre a imprudéncia, a negligéncia e a impericia, j& mencionadas acima,
e de consideravel importancia a compreensao da questdo ora abordada.

IMPRUDENCIA

Pode-se dizer que a imprudéncia consiste na pratica de um ato perigoso, sem 0s
cuidados necessarios por parte de quem o pratica. No entender de Julio Fabbrini Mirabete, é:

“... uma atitude em que o agente atua com precipitacéo, com
afoiteza, sem cautelas,... ”.

Diariamente nos deparamos com a imprudéncia medica em nossa sociedade. Afinal,
quem de nos, um dia, ndo foi medicado através de simples “consultas telefonicas”? Febre?
Tosse? E gripe! Nem sempre... Necessario se faz uma consulta pormenorizada dos sintomas no
préprio consultério médico, e, ndo, uma receita via telefone, fax, ou qualquer outro meio
utilizado para tal fim.

Entre os casos jurisprudenciais que poderiam ilustrar o tema, destaca-se recente
decisdo, cuja ementa apresenta-se assim construida:

“DANOS MORAIS - ERROS MEDICOS CAUSANDO
PADECIMENTO AOS FAMILLARES DA PACIENTE, QUE
VEIO A OBITO - INDENIZACAO DEVIDA - APELO
PARCIALMENTE PROVIDO. | - ERRO DE DIAGNOSTICO.
Medico que dispensou tratamento a paciente como se
estivesse em com alcodlico, quando se tratava de acidente
vascular cerebral, divulgando ainda o fato através de
imprensa e causando padecimentos aos seus familiares. Il -
ERRO DE TRATAMENTO. Médico que submeteu a paciente
a desnecessaria cirurgia para diagnosticar o AVC, sob
suspeita de haver hemorragia intracraniana, quando nao
havia indicacdo quer pela angiografia cerebral, quer pela
puncdo lombar. Como se tratava de infarto brando, a
intervencdo cirdrgica apenas agrediu a paciente, sem que



houvesse qualquer melhora em seu estado clinico, com
grande aflicdo a seus familiares, que tiveram de providenciar
urgente remocdo dela a esta Capital, mas ja sem
possibilidade de reverter o quadro”.

NEGLIGENCIA

Seguindo a linha de Damaésio de Jesus, que acredita ser a negligéncia uma “...auséncia
de precaucao ou indiferenca em relacdo ao ato realizado”, mais uma vez cumpre ressaltar o
pensamento do Dr. Newton Pacheco, autor por demais claro e coerente nas observagoes
retratadas. Para ele, a negligéncia nada mais é do que:

“...a omissdo daquilo que razoavelmente se faz, ajustadas as
condicdes emergentes as consideracdes que regem a conduta
normal dos negdcios humanos. E a inobservancia das
normas que nos ordenam operar com atencdo, capacidade,
solicitude e discernimento “.

Mirabete® vai mais longe, ao mencionar a displicéncia e a preguica mental como fatores
dessa omissdo. De uma forma ou de outra, a negligéncia decorre da passividade do agente, no
caso, 0 medico que, podendo e devendo agir de determinado modo, prefere a inércia de sua acéo,
ocasionando 0s mais graves entraves a vida do paciente.

Nos dias atuais vem tornando-se comum ouvirmos noticias referentes ao esquecimento
de corpos estranhos (gases, pincas,...) durante as cirurgias realizadas. Um bom exemplo
ilustrativo € o que se segue:

LESAO CORPORAL CULPOSA - NEGLIGENCIA -
MEDICO-CIRURGIAO -  ESQUECIMENTO DE
MATERIAL CIRURGICO NO ORGANISMO DA VITIMA
- COMPROVACAO TESTEMUNHAL - LESOES DAI
RESULTANTES - CONDENACAO MANTIDA - PENA
RESTRITIVA DE DIREITO SUBSTITUIDA PELA MULTA -
APELACAO PROVIDA - DECLARACAO DE VOTO -
INTE7LIGENCIA DO ART. 129, §§ 6° E 7° DO CPB DE
1940

IMPERICIA

Ao consultarmos o significado da palavra impericia, deparamo-nos como sendo:

“...a falta de pratica ou auséncia de conhecimentos. que se
mostram necessarios para o exercicio de uma Profissdo ou
de uma arte qualquer. (...) A impericia conduz o agente a
culpa, responsabilizando-0, civilmente ou criminalmente,
pelos danos que sejam causados por seu erro ou falta .

Dai reconhecer-se que o pressuposto indispensavel a configuragdo da mesma seja a
devida habilitacdo legal. Ao reves, inimeros doutrinadores ndo a aceitam quando trata-se de erro
ligado a Medicina. Entre eles, destaca-se Genival Veloso de Franca, em seu livro O Direito
Medico, citado por Newton Pacheco:



“Nosso pensamento € de que o médico habilitado -
profissional e legalmente - ndo pode ser considerado
imperito em nenhuma circunstancia, por mais palpavel que
seja essa situacdo, uma vez que consideramos impericia a
falta de habilidade no exercicio de uma tarefa, ou a auséncia
de conhecimentos necessarios para desempenhar uma
atividade. (...) Ora, se um homem tem nas suas maos um
diploma que lhe confere um grau de doutor e uma
habilitacdo legal, sera extremamente dificil a alguém provar
que essa pessoa seja imperita. "

Respeitando as opiniGes em contrario, e o ilustre autor acima mencionado, faz-se mister
afirmar que, felizmente, nossos tribunais ndo seguiram esse pensamento, por demais arcaico e
paternalista, a medida que abriria uma enorme brecha para a inimputabilidade desses
profissionais.

E de bom alvitre lembrar ainda que, o referido diploma n3o necessariamente qualifica o
bom profissional. Pois, se assim fosse, ndo estariamos nés a discutir o problema, nem o0s
tribunais a julga-lo.

No escopo de melhor esclarecer a questdo; passa-se a transcrever ementa de julgado
proveniente do TJSP, qual seja:

“ATO ILICITO. IMPERICIA PROFISSIONAL.
TRATAMENTO MEDICO DE QUE RESULTOU
DEFORMIDADE _ FISIONOMICA  NO  PACIENTE.
INJECOES DE VASELINA LIQUIDA. ACAO DE INDENIZA
CAO PROCEDENTE. DUPLICAGCAO EXCLUSIVAMENTE
DA MULTA PREVISTA NO ART 1.538, § 1°, DO CODIGO
CIVIL. DECISAO CONFIRMADA. "%

Ainda na mesma linha de raciocinio, TJSP, AC 6.909-1, Rel. Juiz Gongalves Santana, RT
549/72:

“RESPONSABILIDADE CIVIL. MENOR INTERNADO EM
HOSPITAL. AMPUTACAO DOS PES. NEGLIGENCIA E
IMPERICIA DOS MEDICOS. RESPONSABILIDADE DO
HOSPITAL. ACAO DE INDENIZACAO PROCEDENTE.
RECURSO NAO PROVIDO.”

LEGISLACAO APLICADA

Caso configure-se 0s pressupostos acima explicados, cumpre a vitima de erro medico,
ou a familia desta, em caso de morte, acionar os meios legais, para percep¢do de seus direitos. O
Caodigo Penal Brasileiro nos fornece o artigo 18, Il, que trata dos crimes culposos; o artigo 121,
83, 84, retratando o homicidio culposo; e o artigo 129, 81, 8§82, 83, 86, tipificando a lesdo
corporal, seja ela de natureza grave, seguida de morte ou culposa.

Na esfera ético-disciplinar, os interessados devem procurar o Conselho Regional de
Medicina, 6rgdo competente para julgar tais questdes. O que leva Léo Meyer Coutinho™, médico
atuante na area juridica, a afirmar:

“Néo custa lembrar que as decisdes dos Conselhos valem
para 0s médicos assim como as decisdes judiciais valem para



a sociedade em geral.”

E, sendo assim, tém-se a disposicdo inlimeros dispositivos. E o caso do artigo 29 do
referido Cddigo, que veda ao médico a préatica de “atos profissionais danosos ao paciente, que
possam ser caracterizados como impericia, imprudéncia ou negligéncia”. Ou, entdo, do artigo
79, que menciona o0 acobertamento de erro ou conduta antiética de médico. Em todo caso, ao ser
comprovada a conduta irregular, o profissional poderéd ser punido com adverténcia, suspensao
ou, inclusive, a perda da habilitag&o.

Quanto as sanc¢des civis, podemos salientar a importancia dos artigos existentes no
Cadigo Civil Brasileiro. Iniciemos com o artigo 159, que trata da reparacdo de dano causado pela
acdo ou omissdo voluntaria, negligéncia ou impericia; passando pelo artigo 1.538, que estipula
indenizacdo no caso de ofensa a saude; pelo artigo 1.539, caracterizado por estabelecer hipotese
em que o ofendido fica impossibilitado de exercer o seu oficio ou profissdo; observando também
o artigo 1.521, Ill, que inclui a responsabilidade do patrdo ou contratante; e o artigo 1.545,
estabelecendo a satisfacdo de dano, causado pela impericia, negligéncia ou imprudéncia.

Sem o intuito de perder-se nas redes da normatizacdo nem terminar por cair nas teias do
cansaco, € de bom alvitre transcrever o artigo 14, 84, do Cddigo de Defesa do Consumidor (Lei
n° 8.078, de 11.09.90), ja que 0 mesmo também serve como instrumento em defesa dos pacientes
e das familias daqueles que se sentirem prejudicados.

“O profissional liberal responde pela reparacdo dos danos
causados aos consumidores por defeitos relativos a
prestacdo de seus servicos, bem como por informacdes
insuficientes ou inadequadas sobre a fruicdo e riscos. A
responsabilidade serd apurada mediante a verificacdo de

culpa”.

CONCLUSAO

Chegamos ao fim acerca das consideragdes pertinentes ao erro médico, um tema um
tanto quanto esquecido nas Universidades e, principalmente, no meio social.

N&o teve esse artigo, em nenhum momento, a intencdo de denegrir a profissdo médica,
exemplo maior de renlincia e abnegacdo. Ao reveés, o que objetivou-se foi alertar as pessoas dos
riscos existentes na relacdo medico-paciente, quando aqueles em quem, muitas vezes confiamos
nossas vidas, mostram-se incapazes de honrar o compromisso assumido perante a sociedade e,
principalmente, a si mesmos.

Que o ser humano é passivel de erros, ndo ha davidas. Agora, quando esse erro atinge o
bem maior do individuo, que é a vida, saimos da esfera do razoavel e passamos a questionar até
que ponto a nossa omissdao em denuncid-los estad contribuindo, nesse exato momento, para a
ocorréncia de mais um erro médico.

NOTAS

1 Codigo de Etica Médica.

2 Caédigo de Hamurabi (2000 a.C.), capitulo XII.

3 in Cadigo Penal Comentado, 3 ed., atual. e ampl. por Roberto Delmanto. Rio de Janeiro: Renovar, 1991, p. 30.
4 Ver artigo 18, II.

5 in O Erro Médico: responsabilidade penal. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 1991, p.32-34.

6 Julio Fabbrini Mirabete, Op. cit., p. 142.

7 AC 397.331-1- 3Camara Criminal - J. 15.10.85 - Rel. Juiz Ralpho Waldo.



8 SILVA, De Plécido e. Vocabulério Juridico. 12 ed. Rio de Janeiro: 1993, vol. Il, p. 419.
9 Newton Pacheco, Op. cit., p. 66.

10 TJSP, 2CC, AC 49.628, Rel. Frederico Roberto, RT 188/778.

11 in Cédigo de Etica Médica Comentado. S&o Paulo: Saraiva, 1989, p. 146.
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